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Vorwort.

In der Geschichte der neusten Philosophie nimamt Hermann
Lotze ohne Zweifel einem hervorragenden Platz ein.”) Dia
Stellang, welche diesem Forscher rukommt, wird um so be-
deutsamer, wenn wir bemerken, dass Lotze seinen fachlichen
Kenntnissen nach auf das innigste mit der Entwicklung der
modernen Naturwissenzchaft verwachsen erscheint, wihrend er
andererseits philosophisch denken und forschen lernte unter dem
noch frischen Kindruek der grossen idealistischen Epoche, welche
die erste Halfte unseres Jahrhunderts so eigenthiimlich und
scharf charakterisirte, So ist Lotze in seiner lebendigen Auf-
fassung pleichsam ein Knotenpunkt geworden der beiden ent-
gegengesetzten Strimungen, die sich als Materialismus und Idea-
lismus einander aufs heftigste bekiimpfen. Von der modernen
Naturwissenschaft und ihren materiellen Entdeckungen ans-
gehend, ist er induktiv anfgestiegen bis zu jenen idealen Hiohen,
in denen er Ankniipfepunkte fand mit den grossen deutschen
Idealisten. Drer Ausgleich, den er unter dem Einflusse so
heterogener Richtungen anstrebte, trieb ihn an: die Klippen des

! *} Ucher Lotze erschienen nach dessen Todeesine groese Reihe von Nekro-
logen, deren Inhalt indessen meist nar aus Ansziigen und mehr oder weniger
gelungenen  Zusammenstellungen der Hauptgedsnken seiner Lehrenm be-
stand. FEine treffliche Gesammidarstellung ond Schilderong des Grund-
charakters des gamzen Lotze'schen Systems gab noustens Ed, Pleiderer

Vergl. hierfiber: Lotzo’s philosophische Weltanschanung nach ihren Grond-
zigen. Derlin 1882.)
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reinen Idealismus zu meiden. Aber indem er sich abwandte
von dem romantischen Ikarusfluge in das Gebiet der reinen
Idee, hat er sich andererseits in feiner Weise vor der nahe-
liegenden Gefahr bewahrt, einem seichien, naiven und vorkanti-
schen Empirismus und Positivismus zu verfallen, wis ihn die
Briten um diese Zeit zu restauriren begannen. Was ithn vor
einem so-schmihlichen Riickfall in Dogmatismus schittzte, waren
die Einfliisse Kant's, die in keinem, bedeutenden deutschen
Philosophen jemals wieder verloren gehen konnten. — Wandte
sich Lotze somit ab von allem Materizlismus, Sensualismus und
naivem Empirismus, ohne zich dem Zuge der Idealisten, wie
ihn Fichte vorgezeichnet hatte, anzuschliessen, so frith uns seine
anfingliche Lehre, dhnlich wie die Herbart’s, als eine Art von
kritischem Realismus cntgegen, freilich aber als ein solcher,
der sich auch hier von den Fehlern des kritisch-metaphysischen
Realismus, wie ihn Herbart angebahnt hatte, en befreien trachtete,
Lotze’s Lehre ist im Gegensatze zu Herbart's kritisch-metaphy-
gischern Realisrous vielmebr ein kritisch-ethischer Realismus.
Aus dem Folgenden aber werden wir ersehen, dass die ethische
Wendung ihn schliesslich wisdernm mit den Tdealisten in eine
nahe Berihrung brachte. eine Berfihrung, die ibn leider nicht
vor den Fehlern dieser Richtung beim Abschluss seines Ge-
dankensystems bewghren sollte,

Wie dem aber sei, Lofze's Philosophie gewihrt uns hin-
sichtlich der sich in ihr kreuzenden Strimungen ein denfliches
Abbild des Kampfes, der sich zwischen Realismus und Idealis-
mus nach Kant entwickeln gollte. Das Ende dieses Sireites
war, wie wir wissen, die Einsicht, dass man mit Kant von vorn
anzufangen habe. — Dass Kant unser Lehrmeister ist und bleibt,
und dass man sich in ihn immer von meuem vertiefen muss,
um die philosophischen Probleme zu lisen, ist dberfliissig zu
wiederholen; will man ihn aber griindlich studiren, und wie
es neuerdings geschieht, sogar nach moderner philologischer
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Manier stiickweise zergliedern und zersetzen, so moge man sich
vor der Einseitigheit hewahren, nur einen Theil seiner Gesammi-
ausfihrungen, (wie eben nur die Kritik der reinen Vernunft)
in dieser Weise zu bearbeiten, von den beiden anderen Kritiken,
namentlich aber von der letzten, nimlich der Kritik der Urtheils-
kraft, mur nebenher, oder aber gar nicht zu reden. Kant will
aus seinem kritischen Gesammtgeiste heraus analysirt werden,
und dieser spiegelt gich nur in der Uebersicht aller drei
gleichmissiy wichtigen, und logisch eng zusammengehtrigen,
Kritiken. Der Buf dbrigens eisern und fest bei Kant zu ver-
harren, exscheint eben jetst wieder reeht mittzlich; denn neustens
tanchen Anstpsge auf, die, sollten sie weiterhin wachzen, die
Gefahr mit stch fithren, die Philosophie abermals in einen vor-
kaotischen Empirismns und einen unkritischen, naiven Positi-
vismus ausarten zn lassen.

Diese philosophisch sch#dlichen Einwirkungen verdanken
wir vorzugsweise den naturwissenschaftlich-sensualistdachen Be-
strebungen, die gekraftigt durch den sich new erweiternden
Kreiz von Erfalirongen, in Deutschland wie in England noch
immer so stark sind, dass der Blick, anstatt in wissenschaftlicher
Hezichung auf Lotze, vielmehr riickwiirts zu Hume und Locke
und zu ihren modernen englischen Nachfolgern hinfibergeleitet
wird. Bolche Abwege aber sind zu meiden, weil ihnen Kant
mit Recht den Zugang abgeschnitten hat. Der kritische Reslis-
mus, der in Herbart metaphysisch ausartete, in Lotze aber eine
Wendung zum kritischen Ethizismus, in Zimmermaon zum
Aesthetizismus nahm, stehf vom Gesichtspunkte Kant's gesehen,
jedenfalls viel hoher, als alle diejenigen Bestrebungen, die im
Bunde mit der modernen Naturwissenschaft darauf hinauslaufen,
die Erkenntnisskritik in einen reinen Psychologismus (4 la Fries,
Beneke), oder wohl gar in eine ginzlich ideenlose Physiologie, oder
experimentelle Psycho-Physik untergehen zu lassen. Sind die
Physiologen auch berechtigt den inneren Thatsachenkreis immey
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mehr zu erleuchten, so wirden wir dech in die Irre gerathen,
wollten wir die experimentellen Darlegungen, wic von W, Wundt
geschehen, im Sinne eines ideenlosen, onto-mathematischen
Naturalismus denten. Auch Lotze stand den experimentellen Be-
strebungen als philosophirender Mediziner nicht fern; aber er
hiitete sich dennoch, das Gebiet des inmeren Geistes in den
dusseren naturalistischen Erfahrungsumkreis hinsichtlich einer
physiclogischen Dentung aufgehen zu lassen.

Bo gilt es denn gegenwirtig mehr wie jemals in keine
vorkantische Position zuriickznsinken, sondern es wird ums
vielmehr durch Lotze vorgezeichnet: einen Weg wu suchen, der
uns vor den Abwegen des mach Kant gescheiterten reinen
Tdealismnz, wnd des durch Kant hezwungenen und wider-
legten Empirismus und naiven Positivismus gleichmiissig be-
wahrt. Um diesen Weg zu finden, halten wir mit Recht neue
und pesammelte Einkehr bei Kant, indem wir ihn aber mehr
wie hisher, ganz und voll erfassen, ergeben sich newe philoso-
phische Aufyaben, an dersn Lisung die gegenwirtige Wissen-
schaft, wie wir im Folgenden zu zeigen haben, zu arbeiten hat. —

Heidelberg, im Oktober 1852,

0. Caspari,
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